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Conséquences sur les valeurs UF et 
PDI des concentrés et coproduits, 

les nouvelles tables 

D. Sauvant, P. Chapoutot,  P.Nozière et R. Baumont

1.Valeur énergetique
2.Valeur PDI

1.Calcul des valeurs énergétiques

-Variable de base: dMO (mesure indirecte) 

-Calcul EB: (cf tables INRA-AFZ 2004)

-Passage dMO ���� dE
(cf tables INRA-AFZ 2004 et INRA 2007)

-Passage ED ���� EM
•ECH4
•EU
-Passage EM ���� UFL et UFV
(cf tables INRA-AFZ 2004 et INRA 2007)

Hypothèses de calcul pour 
les valeurs des tables

•NIref = 2% MSI/PV
•NI tables antérieures = 1.5
(donc – 1.375 point de dMO)

•PCO = 0 (cf calcul ration)

•BalProRu ignoré (cf calcul ration)

�Hypothèses de taux de transit
Kct = 4.97 et klt = 9.71 %/h
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T. de tournesol tannéT. de tournesol toasté

T. de soja tanné
T. de soja extrudé

T. de colza toastéT. de colza tanné T. de colza extrudé

Pois toastéPois extrudé

Lupin blanc extrudé

Féverole toastée
Féverole extrudée

Graine de coton extrudée

Graine de colza tannée

Graine de colza extrudée

Maïs pellets

Maïs floconné

Luzerne déshydratée 23%

Luzerne déshydratée 15%

Pelures de pomme de terre
Pulpe de betterave déshy

Pulpe d'agrumes déshyPépins de raisin
Marc de raisin

Levure de brasserie 

Farine  de caroube

Cosses de sarrasin

Coques de soja

Coques de cacao

T. de tournesol part. déc.
T. de tournesol non déc.

T. de soja 50

T. de soja 48

T. de sésame expeller

T. de pépins de raisin désh

T. de palmiste expeller

T. de lin déshuilé

T. de coton déshuilé

T. de coprah expeller

T. de colza

T. de cacao

T. d'arachide détox
Graine de soja toastée

Graine de soja extrudée

Pois

Lupin blanc
Graine de lin

Féverole 

Graine de coton

Graine de colza

Son de riz déshuilé

Drèches de brasserie déshy

T. de maïs de semoulerie

T. de germes de maïs déshDrèches  de maïs

Corn gluten meal

Corn gluten feed

Drèches de blé

Son de blé tendre

*Remoulage de blé 

Sorgho

Seigle

Riz cargo
Orge

Maïs

Blé tendre

Avoine

Y=173+0.56 X
n=68, R2=0.90, ETR=47.2

Comparaison des valeurs de ED-EM entre les approches

Correction moins forte pour ED-EM = ECH4-EU  pour Systali
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T. de tournesol tanné

T. de soja tannéT. de soja extrudé

T. de colza tanné

Pois toastéFéverole extrudée

Maïs floconné

Luzerne déshydratée 23%

Luzerne déshydratée 15%

Pelures de pomme de terre

Pulpe de betterave déshy

Pulpe d'agrumes déshy

Far ine  de caroube

Coques de soja

T. de tournesol part. déc.

T. de tournesol non déc.

T. de soja 50
T. de soja 48

T. de sésame expeller

T. de palmiste expeller

T. de lin déshuilé

T. de coton déshuilé

T. de coprah expeller

T. de colza

T. d'arachide détox

Pois

Lupin blanc

Féverole 

Graine de coton

Son de riz déshuilé

Drèches de brasserie déshy

T. de maïs de semoulerie

T. de germes de maïs désh

Drèches  de maïs

Corn gluten feed
Drèches de blé

Son de blé tendre

*

Remoulage de blé 

SorghoSeigle

Riz cargo

Orge

Maïs
Blé tendre

Avoine

Y=-0.116+1.14 X
n=66, R2=0.99, ETR=0.02

Egalité: 0.83 UFL/MS

Comparaison des teneurs en UFL entre les approches

NI ≠ 2
et PCO>0

Variations des valeurs énergétiques
au sein des rations

Prise en compte des interactions digestives
appliquées à tous les aliments de la ration

4 situations explorées: (NI=2, PCO=0), 
(NI=3, PCO=0.2), (NI=3, PCO=0.4), (NI=4, PCO=0.6)

Comparaison avec les valeurs 2007
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UFLtableSystali-UFL2007

UFLni=3,co=0.2 - UFL2007

UFLni=3,co=0.4 - UFL2007

UFLni=4,co=0.6 - UFL2007

Variations des valeurs UFL en fonction de NI et PCO (CO et CoP)

FIGURE 13

En 2007 les interactions étaient globalisées et comptabilisées sur les besoins

•Etude UK sur ovins : Moss & Givens, 1994, 
AFST, 335-351

•Etude allemande sur ovins : Hoffman & al., 1963, 
Arch. Fur Tierern.163-175

•Etude allemande sur bovins : Hoffman & al., 1963, 
Arch. Fur Tierern.177-192

•Tables « NorFor » 2011

Comparaison avec d’autres tables de référence
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Tables de Rostock

Tables INRA-Systali (NI=2)

Comparaison des tables INRA et de Rostock

Moyenne Rostock = 78.2(1.6)
Moyenne INRA = 75.8(1.7) si NI=2 et 77.3(1.7) si NI =1.5
Différences non significatives sur 25 aliments
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Relation dE-NDF: différence INRA-Rowett

Ecart moyen 5.9 points, pentes -0.031 et -0.044
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Relation entre  EM et dMO

À dMO comparable ���� même valeur EM
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INRA NI=1.33

INRA NI=3.33

NorFor NI=1.33

Comparaison des systèmes INRA et NorFor pour des rations à 50% de "concentré"

1.1 UFL

1.0 UFL

0.9 UFL

NorFor NI=3.33

D.Sauvant & al., 2013, aliments concentrés et co-produits

Pas de différence significative à ration égale, interaction en limite de S
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2.Calcul des valeurs PDI

- Composantes des PDIE
- Variations des DTN dans les rations
- id pour les PDIA
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Les composantes des PDIE des concentrés et co-produits

PDIA

PDIME

Les PDIE dépendent essentiellement des PDIA
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Influence du type de ration sur les valeurs de DTazote

PoisT.Colza
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T.SojaDrêches BléDrêches mais

DTN tables 2007 et Systali comparables vers 70%
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Variations des teneurs en PDIA, tendances selon les rations

T.Soja Colza 50/50

Zone des aliments riches en PDIA
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Tables INRA Systali 2013

Comparaison entre les teneurs en PDIE 2007 et Systali

NI ≠ 2
et PCO>0 Avec le système NorFor, 2011

Comparaison avec d’autres tables de référence
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Oats, low NDF
Oats, medium NDF
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PoisFéverole
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Riz cargo
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Blé tendre

Comparaison des amidons by-pass entre INRA et NorFor

Résultats globalement cohérents

Comparaison des DT entre INRA et NorFor sur
19 matières premières classiques « couplées »

Composant NorFor INRA

Azote 69.0 (1.0) 69.4 (1.5)

Amidon 61.9 (0.9) 61.8 (1.0)

Avec même hypothèse de transit
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PBV = (MAT-PIA) - MAMIC20 + 160*0.046

Résultats globalement cohérents
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*
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*
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Comparaison INRA-NorFor pour les PDIA

Résultats globalement cohérents
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 MA microbiennes: comparaison des tables NorFor et INRA

Pour 8: NI=1.33 & PCO = 0.5; pour 20: NI=3.33 & PCO=0.5; pour INRA NI=2 & PCO=0

CONCLUSIONS
-Les valeurs tables des concentrés et co-produits
ne sont désormais qu’indicatives.
-Les hierarchies d’UF sont stables, 
UFsystali>UFL2007 dès que > 0.8-0.85
-dMO et V.énergetiques très cohérentes avec les
tables allemandes mais différences avec les tables
UK et NorFor
-Valeurs cohérentes avec NorFor pour les
données in sacco (Azote et Amidon)
-Les teneurs en PDIA et PDIE des tables sont 10
à 17% plus faibles que 2007 (attention à la comparaison)

- Valeurs INRA et NorFor assez cohérentes en MA


